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JUSTIFICATIVA	  

a)	  Apresentação	  
(introdução,	  
desenvolvimento,	  
conclusão)	  –	  
máximo	  de	  2,0	  
pontos;	  

1,8	   O	  candidato	  fez	  uma	  muito	  boa	  apresentação	  do	  problema,	  inclusive	  iniciando	  a	  
discussão	  com	  o	  seu	  desenvolvimento	  histórico.	  	  de	  forma	  homogênea,	  desviando-‐se	  
do	  tópico	  principal	  ao	  longo	  do	  desenvolvimento.	  	  Faltou	  talvez	  uma	  discussão	  da	  
variabilidade	  do	  clima	  presente	  e	  futuro	  e	  seus	  impactos	  no	  stress/conforto	  térmico.	  

b)	  Conteúdo	  
(conhecimento	  da	  
matéria	  e	  
fundamentação	  
teórica)	  –	  máximo	  
de	  6,0	  pontos;	  

5,3	   O	  candidato	  demonstra	  um	  bom	  conhecimento	  e	  entendimento	  mais	  geral	  do	  tema.	  
Emrelação	  a	  parte	  teórica	  discute	  alguns	  índices	  e	  suas	  importâncias	  embora	  senti	  que	  
poderia	  haver	  uma	  discussão	  mais	  ampla	  sobre	  o	  tópico.	  

c)	  Linguagem	  (uso	  
adequado	  da	  
terminologia	  
técnica,	  clareza,	  
objetividade)	  –	  
máximo	  de	  2,0	  
pontos;	  

1,9	   A	  linguagem	  foi	  adequada	  e	  escrita	  de	  forma	  clara.	  Houve	  objetividade,	  onde	  o	  tema	  
ficou	  em	  foco	  durante	  toda	  a	  discussão.	  

TOTAL	   9,0	  

	  


