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  DO	
  
CANDIDATO	
  

JUSTIFICATIVA	
  

a)	
  Apresentação	
  
(introdução,	
  
desenvolvimento,	
  
conclusão)	
  –	
  
máximo	
  de	
  2,0	
  
pontos;	
  

1,0	
   O	
  candidato	
  abordou	
  o	
  tema	
  conforto	
  ou	
  estresse	
  térmico	
  de	
  forma	
  bem	
  concisa,	
  
descrevendo	
  aspectos	
  relacionados	
  ao	
  tópico	
  relacionados	
  a	
  extremos	
  térmicos	
  e	
  
impactos.	
  Apesar	
  de	
  haver	
  fluidez	
  na	
  descrição,	
  faltou	
  um	
  maior	
  aprofundamento	
  do	
  
tema	
  e	
  com	
  isso	
  uma	
  conclusão	
  mais	
  objetiva	
  sobre	
  o	
  mesmo.	
  

b)	
  Conteúdo	
  
(conhecimento	
  da	
  
matéria	
  e	
  
fundamentação	
  
teórica)	
  –	
  máximo	
  
de	
  6,0	
  pontos;	
  

4,0	
   O	
  candidato	
  demonstra	
  um	
  conhecimento	
  mais	
  geral	
  do	
  tema,	
  falando	
  de	
  forma	
  bem	
  
descritiva	
  e	
  sem	
  entrar	
  em	
  detalhes	
  teóricos	
  do	
  mesmo.	
  Fez	
  uma	
  boa	
  discussão	
  sobre	
  
impactos	
  de	
  extremos	
  climáticos	
  em	
  vegetais,	
  animais	
  e	
  seres	
  humanos,	
  no	
  entanto,	
  
faltou	
  uma	
  fundamentação	
  mais	
  teórica	
  do	
  tema,	
  onde	
  o	
  texto	
  da	
  sensação	
  que	
  será	
  
dado	
  mais	
  informações	
  mas	
  elas	
  nunca	
  chegam.	
  

c)	
  Linguagem	
  (uso	
  
adequado	
  da	
  
terminologia	
  
técnica,	
  clareza,	
  
objetividade)	
  –	
  
máximo	
  de	
  2,0	
  
pontos;	
  

1,6	
   A	
  linguagem	
  foi	
  adequada	
  e	
  escrita	
  de	
  forma	
  clara.	
  Faltou	
  um	
  pouco	
  mais	
  de	
  
objetividade	
  e	
  aprofundamento	
  dentro	
  do	
  tema	
  em	
  si,	
  o	
  que	
  poderia	
  ter	
  contribuído	
  
para	
  um	
  texto	
  mais	
  elaborado.	
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   6,6	
  

	
  


